
РЕЦЕНЗІЯ

на наукову роботу________ Соборна площа________________________________
шифр роботи

представлену на II тур Всеукраїнського конкурсу студентських наукових 
робіт зі спеціальності 206 Садово-паркове господарство

№
з/п

Характеристики та критерії оцінки 
рукопису наукової роботи1

Рейтингова оцінка. 
М аксимальна кількість 
балів за 100-бальною 

шкалою)

Бали

1 Актуальність проблеми
1.1. Актуальність теми
1.2. Обгрунтованість актуальності

6
4

5
4

2 Новизна та оригінальність ідей 15 12
3 Використані методи дослідження

3.1. Загальнонаукові
3.2. Спеціальні

7
8

5
6

4 Теоретичні наукові результати
4.1. Відповідність результатів дослідження його меті 
та завданням
4.2. Обгрунтованість і чіткість висновків

5
5

3
3

5 Глибина і логічність аналізу результатів досліджень 10 4
6 Практична направленість результатів (наявність 

висновків і пропозицій щодо удосконалення 
досліджуваного питання) 10 8

7 Рівень використання наукової літератури та інших 
джерел інформації 7

8 Ступінь самостійності роботи 8
9 Наукові публікації

9.1. Стаття
9.2. Тези

6
4 4

10 Якість оформлення 5 4
11 Недоліки роботи, які знижують загальну оцінку 

(пояснення зниження максимальних балів у пунктах 
1-10):

11.1 Низка граматичних помилок та неузгоджені речення, русизми
11.2 В тексті трапляються некоректне використання загальноприйнятої 

термінології; «на температурно-вологісний режим» або «на вільному від 
рослинності місці».

11.3 В латинських назвах рослин є помилки. До латинських назв рослин 
необхідно зазначати авторів при таксонах.

11.4 «висадити 3 чагарники троянд чайно-гібридних червоного колючу» - 
висадити три куща рози чайно-гібридного сорту

11.5 Для розкриття даної теми необхідно було подати проект з візуалізації 
реконструкції та озеленення. Можна було подати фото сучасного стану 
території та зображення проекту для порівняння.

11.6 Не коректно подана ботанічна класифікацій декоративних рослин. Необхідно 
було вказати автора (авторів), які запропонували.

Сума балів 58
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Загальний висновок робота рекомендується для захисту на науково-практичній конференції
(рекомендують с ^ не рекомендується для захисту на науково-практичній конференції)
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